INTELECTUALII SI SPANIA
JULIAN CARRON

Presedinte al Fraternitatii Comunione e Liberazione din 2005, acest teolog originar din
Estremadura, stramutat la Milano, nu se resemneaza sa reduca suferinta care a prins radacini in
viata europenilor la o chestiune economicad. «Ceea ce e azi in pericol — a scris in La bellezza
disarmata (Rizzoli, 2015) — e chiar omul, ratiunea lui, libertatea lui, inclusiv libertatea de a avea
o ratiune critica.»

«La originea crizei actuale se afla distrugerea umanului.»

de Fernando Palmero
foto de Javi Martinez

Julian Carrén e pe aceeasi lungime de unda cu Benedict al XVI-lea in privinta originii crestine a
valorilor pe care s-a cladit civilizatia europeand de la [luminism incoace. E de asemeni de acord
si cu diagnosticul esecului lor Intr-un moment in care cheia conditiei umane in Occident e
«prabusirea evidentelor pe care, secole de-a randul, s-a bazat convietuirea noastra». Cautarea
unei «certitudini datatoare de incredere, care sd poatd sd ramand necontestatd, dincolo de toate
diferentele, a esuat», constata la Subiaco, in 2005, cardinalul Ratzinger. «Nici chiar efortul
grandios al lui Kant nu a fost in masurd sd creeze necesara certitudine impartasita (...).
Tentativa, dusa la extrem, de a plasmui realitatile umane facand complet abstractie de Dumnezeu
ne conduce tot mai aproape de marginea prapastiei, spre o conditionare totald a omului», incheia
el. «Se asistda asadar — comenteaza Carrdn in La bellezza disarmata, o operd plina de eruditii si
reflectii etice care investigheaza radacinile crizei actuale — la o rasturnare unica si semnificativa:
acea separare radicala a filosofiei iluministe de originile sale crestine, care ar fi trebuit sa asigure
o deplina si autonoma afirmare a omului, ,,duce, in ultima instanta, la dispensarea de om™».

intrebare: In cartea dvs insistati pe faptul ci motivele acestei crize nu sunt doar economice.

Rispuns: In ultimele decenii am traversat alte crize economice, care nu ne-au dus la aceasti
tentativd de a ne inchide in noi ingine. Sa reducem totul la ratiuni economice e prea simplist.
Suntem 1n fata unei crize mult mai profunde. Papa vorbeste despre o schimbare de epoca, pentru
ca In ultimele secole n-au existat schimbari atat de profunde. Valorile pe care se bazeaza lumea
occidentald, libertatea, progresul, libertatea de constiintd, posibilitatea ce fiecare sd-si poatd
decide destinul, solidaritatea, fraternitatea ... incep sa nu mai fie evidente, si problema e sa stim
ce avem azi in comun, pe ce baze putem Intemeia convietuirea noastra in Europa si in lume.

intrebare: /n Franta, la primul scrutin electoral, 50% dintre alegdtori a votat pentru pozitii
impotriva sistemului, iar la scrutinul decisiv 35% a sustinut pozitia rasista a lui Marine Le Pen,
e oare un simptom?

R: In urmi si numai cu cinci ani, nimeni nu si-ar fi imaginat un astfel de rezultat. Ceea ce s-a
intamplat in Franta e o reactie dictata de fricd, cei care au votat-o pe Le Pen considera ca asa se
poate apdra mai bine ceea ce e «al nostru», ca si cum solutia ar fi crearea unor noi ziduri de
aparare 1n loc sa se mediteze la ce anume a dus la aceasta situatie. Cum spunea Bauman, ceea ce
parea un stalp care n-ar fi putut ceda niciodata, democratia, a Inceput sa fie pus in dubiu.



Intrebare: Carui fapt i se datoreaza aceasta deriva nationalista de care suferim si aici, §i care
pune sub semnul intrebarii Uniunea Europeana?

R: Originea e aceeasi. Problemele pe care le infruntam sunt de o asa naturd incat doar daca le
aborddm impreuna le vom putea rezolva. Stim cu totii cd anumite lucruri ale Uniunii Europene
nu au functionat cum am fi vrut, ar fi o gresald si nu recunoastem asta. Insd mi se pare ci nu e o
solutie sa ne izolam, si intr-un context istoric atit de globalizat cred ca ar fi o naivitate. Cum
spune Hannah Arendt, crizele sunt utile pentru cd ne fac sd ne intoarcem la intrebarile care ne
provoacd, si nu mai putem sa dam raspunsuri prefabricate. O crizd e o oportunitate pentru a crea
spatii de dialog si pentru a stabili locuri in care sd ne ascultdm unii pe altii, si nu ca sa facem sa
predomine aroganta noastra.

intrebare: Terorismul islamic a contribuit la slibirea proiectului european?

R: Oliver Roy, in Franta, a dat o interpretare care tine cont de rddacina ultimd a acestui tip de
terorism. Ne gandim la terorist ca si cum ar fi un islamist radical, dar de cele mai multe ori este
vorba despre un imigrant de a doua generatie, care nu neapdrat respecta preceptele islamului,
care a fost la inchisoare si care a trdit o radicalizare neprevazutd. Sunt oameni cu probleme,
delincventi care au devenit musulmani si au gasit o justificare a problemelor pe care le aveau
deja dinainte. Dar lipsa unei ratiuni ultime de a tri e ceea ce ii face pe multi sd opteze pentru o
atitudine violentd, pentru ca distrugerea umanului e ceea ce se afla la originea crizei actuale. Pot
fi oameni care de-abia au sosit, sau de a doua generatie, care nu se adapteaza, ca multi copii din
familiile noastre. De aceea, si daca i-am da afard pe toti, n-am rezolva nimic, pentru cd problema
nu o creeaza ei, ei fac ca problema pe care noi o aveam dinainte s devind manifesta.

intrebare: Unii cred cd pentru a lupta impotriva jihadismului ar fi necesard o reinarmare
moralda a Occidentului. Dumneavoastrd, dimpotrivd, propuneti «frumusetea dezarmati»: nu e
ceva naiv de utopic?

R: Reinarmarea morald e o noud forma de impunere. Cand un copil merge la scoald cu o barda
de fier in ghiozdan, unica posibilitate de a-l1 face sd renunte la instinctele sale agresive e sa-l
provoci cu o forma de viata care sa il seduca si care sa fie mai atragitoare decat violenta. Aceasta
e unica reinarmare morald care dezarmeazd. Nu cred in alternative. Celelalte sunt relatii de
putere. Existd doud alegeri posibile: fie credm State de politie, pentru apdrarea carora vom trai
mereu intr-un regim al fricii de ceilalti, fie State deschise in care sd existe spatii destinate
descoperirii motivelor pentru care merita sa traiesti.

intrebare: Dar existd si ratiuni internationale, cum ar fi razboiul dintre suniti si sciifi.

R: Da, dar trebuie s tinem cont cd marile schimbari care au avut loc in Orientul Mijlociu au fost
provocate de razboaie importate din strdinatate. Nu vrem sa spunem cd Saddam Hussein ar fi un
sfant, dar, dupa tot ceea ce s-a Intdmplat, irakenii nu stau mai bine. Si in mod cert asta le poate
oferi unora un alibi pentru folosirea religiei ca ratificare a violentei, pentru a putea justifica ceea
ce e imposibil de justificat.

intrebare: Faptul cd Islamul nu a cunoscut un iluminism, asa cum s-a intdmplat in crestinism,
nu face greoi accesul la democratie pentru tarile arabe?

R: Poate ca da, si asta ne face sd ne dam seama de naivitatea celor care pretind ca ar putea
exporta democratia, care e o valoare occidentald si a fost rezultatul unui proces foarte lung de



constructie sociald, culturald si umana. Benedict al XVI-lea a recunoscut cd atunci cand
Crestinismul a devenit religie de Stat, [luminismul a fost cel care ne-a amintit noud, crestinilor,
ca rolul religiei fusese distorsionat. Si acest parcurs trebuie sd il facd toate religiile si toate
culturile, pentru ca fiecare om, independent de crezurile sale, sd poata avea acces la adevar fara
niciun fel de constrangere. Cum spunea Charles Péguy, un adevar care n-ar fi acceptat Tn mod
liber, pe cine ar putea interesa?

intrebare: De ce crestinismul, sau mai concret Biserica, provoaca in anumite ramuri ale
societatii un refuz atat de mare?

R: Aceasta e o intrebare pe care noi, crestinii, trebuie sd ne-o punem, cum ne amintea T.S. Eliot:
Biserica e cea care a abandonat umanitatea, sau umanitatea a abandonat Biserica? E marea
provocare la care a incercat sa raspunda Conciliul Vatican II care, prin decretul despre libertatea
religioasd, printre altele, a aprofundat natura adevarului, natura credintei crestine, care nu are
nevoie de alta fortd decat de evidenta frumusetii. Dacd nu e asa, dacd crestinismul devine un
complex de cutume si comportamente in care nu mai simti elanul de a-l provoca pe celélalt cu
frumusetea a ceva care sa il atragd, atunci crestinismul nu va avea nicio perspectiva.

intrebare: [La noi] Biserica, dupd Tranzitie, e acuzatd si de faptul cd profitd de anumite
privilegii. Credeti ca e asa?

R: Eu nu sunt un istoric, si in vremea aceea eram tanar, dar e evident ca fard schimbarea care a
avut loc in Bisericd odata cu Conciliul Vatican II ar fi fost mult mai dificila o Tranzitie pacifica,
ceea ce a fost o tentativd din partea tuturor sa recunoasca ca nu puteau trai fara ceilalti. Cand se
pierde din vedere asta, si in mod arogant ne gandim cd putem trai fard ceilalti, totul se
radicalizeaza. Biserica nu vrea niciun privilegiu, doar cere un spatiu pentru a putea oferi
contributia ei pe care, la fel cu oricare altd realitate prezentd in mediul social, cultural, de munca
etc o poate oferi. Nu are alt interes decat sd apere asta.

intrebare: Cum credeti ci a gestionat Guvernul Iui Rajoy mostenirea pe plan legislativ in
privinta chestiunilor precum avortul, eutanasia sau casdatoria homosexuala?

R: In acest tip de probleme legislatia e ultimul punct. Problema nu e sa fie impusi o pozitie sau
alta, ci ce anume face posibil ca anumite valori sd poata fi din nou recunoscute ca fiind valide si
de catre altii pentru care ele nu sunt valide. Biserica considera ca viata poate fi traitd mai bine
trdind-o 1n relatie cu altii, ca copiii cresc mai bine in cadrul unei familii, cd oamenii traiesc mai
bine in casatorie decat In divort, dar toate astea nu se pot impune prin decrete. Ne-am gandit ca
pentru a ne bucura de libertate ar fi fost suficient s nu avem niciun fel de constrangeri, dar vine
un moment in care te intrebi: de ce am libertatea? Nu e o problema legislativa, legea e consecinta
a ceva care trebuie construit Tnainte, ca sa poata fi recunoscut de cétre toti. Atunci cand legile fac
un pas in urma — in legislatia muncii, In apararea femeii, a vietii, sau a ecologiei — ceea ce vedem
sunt niste consecinte. De exemplu, nimeni nu ne constrange sa facem o lege ca sd aparam natura,
ceea ce Tnseamnd cd aceastd valoare incd nu s-a prabusit, si asta se reflectd si pe plan legal.
Provocarea e sa evitam, cum spune Papa, s predomine ideologia de a arunca la gunoi tot ceea ce
nu ne trebuie, de a trata persoanele ca pe ceva ce folosim si apoi aruncam.

Intrebare: S-a pierdut valoarea vietii umane?
R: Am considerat scontat faptul ca viata ar avea o valoare in sine, dar nu ajunge viata; viata are
valoare dacd are o semnificatie, daca existd ceva care s-o facd demna de a fi traitd. Viata trebuie



sd te facd sa te Indragostesti, pentru cd asta e ceea ce ajutd ca eu sa ma deschid in fata unui
orizont mai mare si sd Incep sa 1l percep pe celdlalt nu ca pe un adversar sau ca pe cineva care
limiteaza libertatea mea, ci ca pe cineva care imi mareste libertatea.

intrebare: Ce responsabilitate are, in aceastd privintd, educatia?

R: Cu cat sunt mai multe datele pe care le avem la dispozitie, cu atat e mai evident cd suntem in
fata unei urgente educationale. Odatd un profesor avea in fata lui niste elevi dispusi sd invete.
Azi nu, azi trebuie trezit interesul pentru ceea ce se explicd pentru ca sa poata avea o influenta
asupra persoanei, si pentru ca, oferindu-i acesteia un parcurs uman, un drum de cunoastere, un
drum de folosinta a ratiunii, o educatie spre libertate, sa poata fi generat un individ care, la randul
sau, sd ii confere forma societdtii in care trdiim. Adesea problema educatiei e problema adultului,
nu doar a copiilor. Pentru multi parinti unicul principiu e cd ai lor copii nu trebuie sd sufere
greutatile pe care le-au suferit ei. Dar daca 1i scutim de acei factori care fac persoana sa creasca,
in loc sa-i insotim si sd-i ajutam sd creascd depasind acei factori, vom crea niste vesnici copii. Pe
de alta parte, azi educatia constd 1n a le da elevilor o serie de instrumente tehnice ca sa se poata
descurca, fiindcd nu mai e de actualitate sa le oferi o formatie filosoficd sau antropologica. Si
aceasta e ratiunea pentru care suntem descoperiti in fata fake news-urilor. E ca si cum inima
omului n-ar mai fi in stare sa distingd adevarul. De asta trebuie s punem in centru persoana ca s-
o invatam sa priveascd lumea cu proprii ochi, sd gandeasca cu propriul cap, dezvoltand un spirit
critic care sa faca eul mai protagonist si mai putin spectator, mai leader si mai putin partizan, mai
cetatean si mai putin supus.

intrebare: E necesard autoritatea in educatie?

R: Din punct de vedere etimologic autoritate Inseamna cineva care ma face sd cresc. Cine nu are
in viata sa astfel de persoane, de profesori sau de prieteni? Asta e autoritatea, martorul care iti
spune: «Uite cum se poate trdi viata», nu cineva care iti impune autoritar o viziune asupra
lucrurilor, ci cineva care te provoaca pur si simplu traind.

intrebare: In situatia actuald a Tarii Basce, trebuie preferatd uitarea in locul dreptatii pentru a
o lua din nou la drum?

R: Dreptatea nu poate decat sa-si desfasoare functia ei fata de cei care au comis delicte. Totusi,
ei 1si pot ispasi intreaga pedeapsa si sa nu recunoasca raul facut. Si noi ne putem simti frustrati
pentru cd victimele nu vor mai avea niciodatd Tnapoi persoanele iubite. Ne aflam in fata unei
probleme mai profunde. Dacd nu existd o lume de dincolo, dreptatea e un cuvant gol.
Crestinismul a afirmat cd lumea de dincolo a devenit prezentd in istorie. Isus, dandu-si viata
pentru oameni a provocat spirala violentei din care noi nu reusim sa iesim. Si fard aceasta
milostivire nu gasesc pace nici unii, nici ceilalti. Cand oamenii se deschid in fata acestui proces
incepe sd se intdmple un fapt care schimba in primul rand chiar persoanele. Daca in viata nu se
intampla ceva care sd predomine in prezent asupra tuturor grozaviilor din trecut, nu mai e nimic
de facut.



